MEMORIU CATRE MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE SI CERCETARII
STIINTIFICE, PRIVIND ACTIUNILE DE PROPAGANDA LGBT DESFASURATE iN
SCOLI, SUB PRETEXTUL CONDAMNARII STRANGERII DE SEMNATURI
PRIVIND SUSTINEREA CASATORIEIINTRE FEMEI S| BARBATI

»Strangerea de semnaturi pentru referendumul national nu este o initiativa a
Bisericii Ortodoxe, ci a societatii civile. Asadar, demersul nu poate fi catalogat
drept propaganda politica sau religioasa, fiind o initiativa civica, la care elevii pot
fi cooptati, chiar prin intermediul orelor de cultura civica!”

DOMNULUIMINISTRU, ADRIAN CURAJ

Domnule Ministru,

Pe adresa unitatilor de invatamant din Romania a sosit, in cursul lunii ianuarie, o adresa
emisa de Ministerul Educatiei, referitoare la campania de strangere de semnaturi in
scoli, privind sustinerea casatoriei intre femei si barbati.

Ajuns si in liceele din judetul Neamt, documentul - care poarta antetul Ministerului
Educatiei Nationale si al Inspectoratului Scolar Judetean Neamt, precum si semnatura
inspectorului scolar general - porneste de la premisa ca mai multi elevi si profesori din
judetele Botosani, Neamt, Bacau si Timis ar fi reclamat, sub protectia anonimatului, ca
in scolile in care predau sau invata se strang semnaturi pentru sustinerea initiativei de
schimbare a Constitutiei privind casatoria dintre un barbat si o femeie. ,,Astfel — se
arata in text — un elev din Piatra-Neamt a povestit ca directorul i-a indemnat pe
copii sa semneze initiativa, in timp ce, pe Facebook, mai multi profesori au
recunoscut ca in scolile lor s-au strans semnaturi.”

Dupa cum se arata in ziarul ,Romania Libera” din data de 18 ianuarie 2016, Mirabela
Amarandei, purtator de cuvant al Ministerului Educatiei, a subliniat faptul ca
»inspectoratele nu stiau despre aceste situatii”, in timp ce Presedintele Consiliului
National al Elevilor, Horia Onita, a precizat,,ca CNE nu a primit, pana in prezent, nici
o sesizare privind campanii de strangere de semnaturi in favoarea modificarii
articolului 48 din Constitutie”. Totodata, purtatorul de cuvant al Patriarhiei Romane,
Vasile Banescu, a declarat, pentru ,Romania liberd”, ca ,,Biserica Ortodoxa nu este
implicata in aceasta strangere de semnaturi si ca nu cunoaste nici un astfel de
caz”, atragand atentia ca ,,nu crede ca poate fi vorba de presiuni si ca fiecare este



liber sa semneze o astfel de petitie, dar nu inainte de a se informa cu privire la
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continutul petitiei.

Asadar, pornind de la un simplu zvon, neconfirmat pana in prezent la nivelul niciunei
institutii din Romania, Consiliul Judetean al Elevilor Neamt decide sa se alature celor
19 ONG-uri care ,atrag atentia ca initiativa incalca Legea Educatiei Nationale,
privind garantarea si respectarea independentei elevilor in ceea ce priveste
ideologiile, dogmele religioase si doctrinele politice la care adera si interzicerea
desfasurarii de activitati de natura politica in cadrul institutiilor scolare din
Romaénia.”

Articolul citat din Legea Educatiei Nationale, se refera la independenta invatamantului
fatd de ideologii, dogme religioase si doctrine politice si doreste sa transpuna in
practica principiul asumat de statul roman de neutralitate fata de toate cultele existente
in stat. Acest lucru nu inseamna o laicitate radicala a statului, dupa cum reiese si din
Hotararea 669 a Curtii Constitutionale a Romaniei, privitoare la ora de religie, in care
se recomanda ca scoala ,sa fie deschisa fata de valorile si ideile religioase”, in
contextul in care petentul cerea chiar o excludere a religiei cu totul din scoala.

Dupa cum ne indica alte articole din Legea Educatiei, independenta scolii fata de
ideologii religioase trebuie inteleasa ca o interzicere a actiunilor de prozelitism religios.
Biserica_si_celelalte culte care organizeaza ore de religie in_scoala nu fac
prozelitism, deoarece se adreseaza propriilor credinciosi, ci transpun in practica o
obligatiei a statului, asumata in art. 37 din Constitutie de a asigura invatamant religios.

La randul sau, initiativa cetateneasca de striangere de semnaturi pentru
modificarea Constitutiei este un exercitiu de implicare civica, perfect conform cu
art. 4, litera f) a Legii Educatiei, care spune: ,,[educatia si formarea personala a
tinerilor are ca finalitate principala formarea competentelor...] cultivarea
sensibilitatii fata de problematica umana, fata de valorile moral-civice”, dar si cu
scopurile proclamate ale Consiliului National al Elevilor: ,,Consiliul isi propune
introducerea elevilor in viata civica, iar fiecare proces important al democratiei
este regasit in formarea consiliului”?. Ea nu poate fi consideratd o actiune
prozelitista, deoarece nu este initiata de Biserica, ci de catre societatea civila.

in schimb, Consiliul National al Elevilor se face vinovat fatd de aceasti prevedere a
Legii Educatiei Nationale, intrucat se face promotorul in scoli al unor actiuni de

' http://www.romanialibera.ro/societate/educatie/campanie-de-strangere-de-semnaturi-in-scoli--pentru-
sustinerea-casatoriei-intre-femei-si-barbati--404593
2 http://consiliulelevilor.org/resurse/Strategia-si-calendarul-alegerilor-Consiliul-National-al-Elevilor-ghidul-

CNE.pdf.
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propaganda feminista® si LBGT, ambele ideologii politice. Pe site-ul organizatiei
putem citi ca egalitatea de gen este pusa in discutia elevilor prin vizionarea unui
film despre realitatile din Turcia®. Aducand aminte de vizionarile de filme din epoca
stalinista, in care ideologii vremii expuneau marile realizari ale vecinului de la rasarit,
avem de a face cu un tip de activitate similara, in care insa ideologii vecinului de la sud
isi deplang starea de oprimare, iar ideologii nostri i invata pe tineri cat de nefericita
este viata intr-o societate cu valori traditionale si cum astfel de societate trebuie
distrusa, pentru ca noile valori ideologice sa creeze omul nou.

in conditiile in care in Romania egalitatea dintre sexe este reglementata si respectata
de legislatia romaneasca, Consiliul National al Elevilor discuta problema egalitatii de
gen, o ideologie care pare doar a fi echivalentul egalitatii dintre sexe, in realitate
incluzand toata propaganda teoriilor de gen si a politicilor LGBT. Strategia CNE
vorbeste, la capitolul Cultura, educatie si programe scolare despre ,intelegerea,
acceptarea si respectarea individualitatii si diversitatii elevilor, din perspective
etnice, religioase, culturale si de gen’”, nevorbind nicdieri despre imperativul
promovarii egalitatii de gen. Oare cum este respectata, inteleasa si acceptata
individualitatea din perspectiva religioasa, cand impotriva religiei este atata ura
si discriminare? Regulamentul de functionare al CNE nu prevede nicaieri ca acest
consiliu se va face instrumentul propagandei ideologice al unor curente politice, ci ca
va actiona doar in interiorul cadrului care reglementeaza drepturile elevului in §coalé6.

Din relatarea site-ului respectiv, rezultd ca aceasta vizionare a reprezentat de fapt o
lectie de indoctrinare ideologica, prezentand elevilor in mod depreciativ o cultura
straina, prin prisma ideologiei feministe, netinand seama de specificul acelui popor, de
legislatia sa, de contextul respectiv. Cine da dreptul scolii sa catalogheze obiceiuri
si traditii ale unor popoare drept ,,stereotipuri sociale de gen”, creand elevilor de
fapt niste stereotipuri antisociale si anticulturale si o interpretare a realitatilor sociale
printr-o prisma propagandistica? Cine da dreptul CNE sa expuna elevii minori la
asemenea activitati fara acordul parintilor acestora? Cine a dat dreptul
organizatorilor minori sa faca astfel de propaganda fara acordul propriilor
parinti? Cine da dreptul scolii sa educe si sa pregateasca o pepiniera din care
se vor recruta viitorii dugsmani ai valorilor nationale, religioase, traditionale ale
poporului nostru si, dupa cum se vede, si ale altor popoare?

Acelasi Consiliu se erijeaza in portavocea tuturor elevilor nemteni si, implicit, a parintilor
acestora, opinadnd, nici mai mult nici mai putin, ca , argumentele aduse in fata
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http://ongen.ro/.
4 http://wedu.ro/stiri/65020814/egalitatea-de-gen-in-discutie-pentru-liceeni-prin-filmul-mustang.

5 http://consiliulelevilor.org/resurse/Strategia-si-calendarul-alegerilor-Consiliul-National-al-Elevilor-ghidul-

CNE.pdf.
Shttp://isjiasi.ro/documente/specialitati/educativ CNE/REG.CONSILIUL%20ELEVILOR%200FICIAL.pdf.
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elevilor duc spre indoctrinare religioasa si faciliteaza impunerea in spatiul scolar
al punctului de vedere dogmatic al Bisericii Ortodoxe Roméane si al organizatiilor
afiliate asupra orientarii sexuale, homosexualitatii si familiei”. Pentru informarea
membrilor acestui consiliu, ,punctul de vedere dogmatic...” despre care vorbesc in
comunicat reprezintd de fapt viziunea statului romén despre casatorie gi este
consemnata in Noul Cod Civil, la art. 258, alin (4), care defineste clar expresia ,soti”. Jn
sensul prezentului cod, prin soti se intelege barbatul si femeia uniti prin casatorie”.
La articolul urmator, art. 259, NCC spune: ,Casatoria este uniunea liber consimtita intre
un barbat si o femeie. Barbatul si femeia au dreptul de a se casatori in scopul de a
intemeia o familie”. Prin aceste prevederi, Codul Civil expliciteaza si pune in aplicare
norma constitutionala prevazuta de articolul 48, alin. 1, din Constitutie, care se refera la
casatoria dintre soti. Aceste prevederi ale Codului Civil nu au fost contestate in instanta
pana acum de nimeni, deoarece orice avocat le-ar spune posibililor contestatari ca nu
au nicio sansa de castig, intrucat statul roman considera ca sotii nu pot fi decat
barbatul si femeia, lucru care nu se poate schimba, intrucat legislatia europeana lasa
la latitudinea statelor membre definirea casatoriei, neimpunand conceptia de casatorie
homosexuala niciunuia dintre ele. Initiativa cetateneasca de modificare a Constitutiei nu
face decat sa intareasca aceasta definitie, care corespunde si definitiei doctrinei
juridice despre familie, si sa se asigure ca propaganda asemanatoare celei pe care
v-0 aducem la cunostinta nu va reusi sa determine statul sa ia decizii contrare doctrinei
sale si dorintei cetatenilor sai.

In calitatea sa de for consultativ al Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice, Consiliul National al Elevilor are rolul de a reprezenta elevii_din
invatamantul preuniversitar de stat si privat din Romania. in consecinta, ca parinti
si membri ai unor ONG-uri reprezentative pe plan local si national, va rugdm sa ne
raspundeti la urmatoarele intrebari:

1. Care autoritate isi asuma raspunderea pentru emiterea acestei adrese, care —
cel putin in cazul celei trimise in judetul Neamt - poarta semnatura unor elevi
minori (Anamaria Holota si Georgiana Mihailda). Parintii acestor eleve au fost
informati cu privire la emiterea adresei, solicitdndu-li-se acordul scris, asa cum
prevede legea?

2. In text se aratad ci: ,,in scoala romaneascd nu existi o dezbatere reald
asupra a ceea ce inseamna familia, orientarea sexuala si homofobia,
context in care aceasta stridngere de semnaturi, in sine ilegala, a
degenerat un discurs instigator la ura si hartuire.” Pe ce se bazeaza aceste
afirmatii? Cine are interesul de a promova o noua definitie a familiei, care — asa
cum arata votul exprimat pana acum de peste 1 milion de romani, in cadrul
referendumului privind modificarea Constitutiei — se doreste a fi alcatuita, in
continuare, din barbat, femeie si copii? Cum s-ar putea face ,,0 dezbatere
reala” de vreme ce argumentele aduse in favoarea campaniei de strangere



de semnaturi au fost catalogate ca ilegale? Sau dezbatere reala inseamna
ascultarea exclusiv a punctului de vedere LGBT? Cu ce drept legal?

3. Care este ilegalitatea pe care o sesizeaza CNE in ce priveste campania de
strangere de semnaturi, de vreme ce ea este o initiativa cetateneasca fara
niciun caracter politic sau religios, fiind initiata de cetateni, nu de catre Biserica
sau de vreun partid politic? De cand exercitarea unui drept constitutional este
ilegal? in plus, aceastd campanie se adreseazi numai tinerilor majori, care au
dreptul sa isi exercite dreptul de initiativa, neincalcand cu nimic dreptul parintilor
minorilor de a fi informati in privinta aceasta.

4. Cu ce acoperire legald s-a emis in unitatile scolare un document care nu se
supune reglementarilor legale privind emiterea actelor oficiale, neavand nici
numar de inregistrare, nici stampila si nici sediu, semnatarii fiind in acelasi timp
si... emitenti (asa cum se poate vedea din documentul anexat)?!

5. Constitutia Romaniei este Legea care reglementeaza toate sferele vietii (social-
politica, moral religioasa ori de alta naturd), vizind pe toti cetatenii, fara a
discrimina pe niciunul. Constitutia confera si drepturi, dar si datorii, in acelasi
timp. Astfel, potrivit art. 29 din Constitutie, ,,parintii sau tutorii au dreptul de a
asigura, potrivit_propriilor convingeri, educatia copiilor minori a caror
raspundere le revine.” Nu considerati ca demersul Consiliului Judetean al
Elevilor incalca dreptul constitutional al parintilor de a asigura educatia copiilor
minori, potrivit propriilor principii, cu atat mai mult cu cat acestia nu au fost
informati in legatura cu acest demers? Nu considerati ca prin acest act se
promoveaza interesele si drepturile unei minoritati, ignorandu-le pe cele ale
majoritatii zdrobitoare? Cu ce drept se face CNE purtatorul de cuvant al
propagandei LGBT?

6. Daca strangerea de semnaturi privind modificarea Constitutiei este interpretata
drept o activitate de natura ,politicd” sau cu tendinte ,dogmatiste”, cum se
justifica actiunile de propaganda homosexuala desfasurate in scolile din
Romania, fara acordul si informarea parintilor, asa cum sunt cele
semnalate la Colegiul National ,,George Cosbuc” din Bucuresti (unde
exista o platforma LGBT si se organizeaza marsuri gay pe holurile
liceului’) sau in alte licee din tara unde s-au desfasurat ,cursuri”’ de
educatie (homo)sexuala, in cadrul programului ,,Sexul vs. Barza”®? Cum
se explica participarea in masa a elevilor la aceste programe? Cui revine
responsabilitatea acestor decizii? in cate situatii au fost respectate
reglementarile in vigoare? Cati parinti au fost informati despre continutul
programelor la care au participat copiii lor si cati si-au dat acordul scris?
Cati romani considerati ca pot tolera perversitatea si incuraja educatia

4 http://www.culturavietii.ro/2013/03/18/apel-la-boicot-colegiul-bilingv-george-cosbuc-bucuresti-
propaganda-homosexuala-scoala-romania/

8h'ctp://www.cul'curavieti i.ro/2013/05/10/educatie-sexuala-sexualizare-pervertire-copiilor-sexul-vs-barza-
castitate/



homosexuala? Prin prezenta masiva a elevilor din Romania la
programele de initiere in homosexualitate, prin prezentarea nefirescului
drept firesc si a perversitatii drept normalitate, Ministerul Educatiei si
toate unitatile subordonate incalca, in mod flagrant, Legea Educatiei
Nationale care prevede, la Art. 7, ca .in unitatile, in institutiile de
invatamant si in toate spatiile destinate educatiei si formarii profesionale
sunt_interzise activitatile care incalca _normele de moralitate si_orice
activitati care pot pune in pericol sanatatea si integritatea fizica sau psihica

a _copiilor si a tinerilor, respectiv a personalului didactic, didactic auxiliar si
nedidactic.”

Ce masuri s-au luat la nivelul Ministerului Educatiei, Inspectoratelor $colare
Judetene si unitatilor de invatamant, in urma zecilor de memorii trimise in ultimii
ani de catre ONG-urile din Romania in legatura cu activitatile de genul celor
enumerate mai sus, la care se adauga multe altele (amintim aici doar
celebrarea anuala a macabrei sarbatori occidentale a Halloween-ului),
activitati finantate de organizatii mondiale de profil, avand drept scop pervertirea
copiilor, inca de la cele mai fragede varste?

Propaganda homosexuala, asaltul pornografiei prin intermediul tuturor canalelor
media, inclusiv prin telefoanele mobile, nu deranjeaza institutiile semnatare si
Consiliile Judetene ale Elevilor, Inspectoratele $colare, Comitetele de parinti si
alti factori care raspund de moralitatea si educatia elevilor?

in final, v& amintim faptul c& strangerea de semnéturi pentru referendumul
national nu este o initiativa a Bisericii Ortodoxe, ci a societatii civile, prin
intermediul Coalitiei pentru Familie. Asadar, demersul nu poate fi catalogat
drept propaganda politica sau religioasa, fiind o initiativa civica, la care elevii
pot fi cooptati, chiar prin intermediul orelor de cultura civica.

Prin adresa trimisa unitatilor scolare, Consiliul Scolar al Elevilor se alatura, in
fapt, organizatiilor care sustin propaganda LGBT, opunandu-se dreptului
cetatenilor majori din scoli de a participa la un referendum pe o tema
constitutionald. Consideram ca textul prin care Ministerul Educatiei,
precum si institutiile subordonate (Inspectoratele Scolare si Consiliile
Judetene ale Elevilor) ,,.avertizeaza” directorii, profesorii si elevii ca nu au
voie sa se implice in demersul constitutional este defaimator la adresa
majoritatii  romanilor, care se declara impotriva casatoriilor intre
persoanele de acelasi sex, bazidndu-se pe informatii false si tendentioase
si sfidand bunul-simt si morala crestina a poporului roman.

in consecinta, in nhumele parintilor pe care ii reprezentam, ne rezervam
dreptul de a actiona in instanta institutiile pe care le reprezentati, in cazul




in care nu veti reveni cu o dezmintire publica asupra adresei inaintata
scolilor din Romania.

Nota: Anexam, la prezenta, o copie a adresei emise de ISJ Neamt unitatilor de
invatamént din judet.

Semnatari:

Asociatia Valea Muntelui Bicaz

Federatia Organizatiilor Ortodoxe Pro-Vita din Roméania
Asociatia Pro-Vita Sibiu

Asociatia Crestin Ortodoxa Mama Olga

Asociatia Prietenii Sf. Efrem cel Nou din Sf. Gheorghe, judetul
Covasna

Fundatia Sfintii Martiri Brancoveni Constanta

Asociatia Filantropica Medical Crestina “Christiana”, filiala Cluj
Asociatia Bucovina Profunda Suceava

Asociatia ProVita Bucovina Suceava

10 Asociatia Pentru Libertatea Romanilor

11.Asociatia Pro-Vita Craiova

12.Fundatia Pro Filiis Pitesti

13.Asociatia Pro-Vita Sf. Brancoveanu Pitesti

14.Asociatia Pro-Vita Galati
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